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EN GREKISK TRAGEDI - OM CHURCHILL OCH "BEFRIELSEN” AV
GREKLAND

ABSTRACT

According to Winston Churchill it was the British who liberated Greece from the Nazi
occupation. This is the story we are told in his famous six-volume history The Second World
War. Furthermore, the reason for the British attack on the Greek population by the end of the
war is said to have been preventing the resistance movement, EAM/ELAS, from approaching
the Soviet bloc, the ultimate aim of the campaign being the introduction of democracy in
Greece.

In my paper I will show to what extent this account of facts is disputed by recent research.
Today international experts on Greek history agree that the country was liberated by the
resistance movement, who had already defeated the Nazi occupants when British troops
arrived. Churchill’s claim to have introduced democracy is equally dismissed. Instead, he is
depicted as someone obsessed by his plan to crush the resistance movement and reinstall the
pro-British king George II on the throne, against the wish of a large majority of the
population. Nor is the thesis retained of armed violence against the Greeks as necessary to
escape Soviet influence. EAM/ELAS is rather seen as a democratically minded majority of
Non-Communist nationalists, Orthodox Christians and intellectual Social Democrats.

I The Second World War (1954) havdar Winston Churchill att det var britterna som 1
slutet av Andra Virldskriget befriade Grekland. (s. 249) Men sa var det inte i
verkligheten. Tyskarna drevs ut av den grekiska motstandsrorelsen EAM/ELAS som
dessutom gjorde storartade insatser for att radda landets judar undan forintelsen'.

Den grekiska motstandsrorelsen hade dock inte enbart malet att besegra de nazistiska
ockupanterna och deras kollaboratérer. Man planerade dven inférande av viktiga
samhillsfordndringar efter krigets slut. Rorelsens successivt kande popularitet var
inte bara ett resultat av den roll man spelat i befrielsen fran tyskarna, utan ocksa av
16ftena att genomfora sociala reformer. Av dessa reformer hade atskilliga redan
forverkligats i omraden som befriats av EAM/ELAS. Dit horde lokalt sjdlvstyre, en
effektiv och relativt okorrumperad administration, samt skolor och
bistandsorganisationer for hjilp till sviltens offer. Dessutom genomférdes en kraftig
forbittring av kvinnornas villkor. Sa infordes — for forsta gangen i Greklands historia
— kvinnlig rostritt i det allmédnna val som i april 1944 genomfordes i de befriade
omradena i syfte att skapa en alternativ regering. Dirtill kom bestdmmelsen att
domstolsférhandlingar skulle ske pa det fér den breda allminheten begripliga variant
av grekiska som kallas dimotiki, inte pa det for manga svarbegripliga konstspraket
katharevousa’.

Motstandsminnen i ELAM/ELAS visade till en borjan stort tillmotesgaende mot
britterna, nir dessa hosten 1944 landstigit i de redan befriade delarna av Grekland. Pa
uppmaning av den brittiska premidrministern Winston Churchill gick de med pa att

! Cf. Mazower, s. 123-143, 260, 265f; Boatswain & Nicolson, s. 243-250).
% Boatswain & Nicolson, s. 243-248; Mazower, s. 123-143, 260, 265ff, 271-279, 291-294; Clogg,
s. 123, 126.
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lata sig avvipnas, eftersom de med fortroende véntade sig stod och hjélp vid
dteruppbyggandet av det sargade landet’.

Men detta fortroende sveks. Nar EAM/ELAS pa Churchills uppmaning lamnat ifran
sig sina vapen, upptickte grekerna att britter och amerikaner inte kommit for att infora
demokrati. Syftet var i stillet att installera en probrittisk marionettregering”.

Sa blev ocksa fallet. Den brittiska regeringen under ledning av Winston Churchill
behandlade Grekland som ett protektorat. Det blev nidstan som en del av det brittiska
imperiet, ddar man tyckte sig kunna styra och stélla som man ville. Mot
folkmajoritetens vilja 14t Churchill patvinga grekerna en rojalistisk regering som
nistan helt saknade folkligt stod. Med hjilp av den kunde man efter ett riggat val
aterinsitta den engelskvénlige kungen George II, trots att denne redan fore kriget
forverkat sina undersatars fortroende genom att samarbeta med diktatorn Metaxas.
(Ponting, s. 670-675)

Det engelska maktdvertagandet inleddes 5 december 1944. Denna dag sinder
Churchill ett telegram till sin general Robert Scobie, 1 vilket order ges att de brittiska
trupperna ska anvinda vald mot motstindsrorelsen i Aten’.

Grekerna som véntat sig hjélp och stod fran de allierade blev helt dverrumplade av
denna hindelseutveckling. I detta ldge forslog EAM/ELAS en fredsuppgorelse
baserad pa allmin demobilisering. Detta erbjudande avvisades dock av Churchill, som
ansag att det var viktigare att besegra motstandsrorelsen n att fa slut pa striderna®.

De viltranade och disciplinerade britterna tog nu upp kampen mot EAM/ELAS.
Operationen motte dock storre motstand @n Churchill vintat. Trots att han satte in ca
85 000 man tog det flera veckar att fa kontroll Gver Aten’.

Motstandet mot Churchills agerande kom emellertid inte endast fran grekerna sjilva.
Till att borja med motte det stark kritik bade i England och i USA. I tidningarna och i
det engelska parlamentet upprordes manga 6ver vad man uppfattade som ett forraderi
mot den grekiska motstandsrorelsen, och den amerikanske presidenten Roosevelt
forklarade offentligt att han vigrade stddja britternas aktion. Churchill avfirdade dock
denna kritik med att den bara kom fran ’degenerate circles”. Dessutom papekade han
att Stalin inte hade nagra invindningar®.

Trots motstandet fran grekerna och kritiken fran de egna leden lyckades de brittiska
trupperna driva ut motstandsrorelsen ur den grekiska huvudstaden. For att sikra sina
positioner inledde man fran och med 2/2 1945 systematiska och omfattande
forfoljelser mot de forna partisanerna. I borjan av sommaren 1945 hade 50 000 fore
detta motstandsman satts i fanglager under forhallanden som starkt paminde om de
tyska koncentrationslidgren. Foljande sommar hade 80 000 ménniskor tvingats fly
undan forfoljelserna. For dem som haft kontakter med motstandsrorelsen fanns inga
andra alternativ #n att bli arresterad i hemmet eller att fly upp i bergen’.

3 Boatswain & Nicolson, s. 248-258, 310; Mazower, s. 300, 353, 365, 370f, 373.

* Boatswain & Nicolson, s. 245, 248-258, 310; Mazower, s. 329-336, 340, 352, 353, 353-377.
> Boatswain & Nicolson, s. 251f, 310; Mazower, s. 365ff, 368, 370; Ponting, s. 672.

® Boatswain & Nicolson, s. 251f, 310; Mazower, s. 365ff, 368, 370; Ponting, s. 672f.

" Boatswain & Nicolson, s. 251-253; Mazower, s. 306; Ponting, s. 673f; Clogg, s. 130, 134.

8 Ashley, s. 203; Ponting, s. 673f; Lukacs s. 52f, 86; Clogg, s. 137.

o Ponting, s. 673f; Boatswain & Nicolson, s. 251-253, 310; Mazower, s. 306.
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For att stirka sin maktstillning 1 Grekland forenade sig britterna med de fascister och
nazister som tidigare samarbetat med de tyska ockupanterna. Trots att Churchill
gjorde ansprak pa att leda motstandet mot nazismen ville han inte ga med pa nagra
bestraffningar av de grekiska nazisterna. Tvirtom! I stillet tog britterna i sin tjanst de
s.k. sdkerhetsbataljoner som nazisterna tidigare avvént sig av i kampen mot
EAM/ELAS. Efter att ha bevipnat dessa fascistiska och nazistiska grupper med vapen
som motstandsrorelsen EAM/ELAS lamnat ifran sig, organiserade Churchill med
hjdlp av grekiska fascister och nazister systematiska forfoljelser mot de nu avviapnade
motstindsménnen'.

Motivet for denna allians mellan britterna och de tyskvinliga kollaboratérer som forut
samarbetat med nazisterna var att man hade en gemensam fiende — kommunisterna.
Churchill skriver:

The Communists are the main foe... There should be no question of increasing the
severities against the collaborationists in order to win Communist approval. (Ponting,
s. 675)

Det var inte forsta gangen Churchills hat mot kommunismen gjorde honom forsonligt
stamd mot fascister av olika dignitet. Eldad av sin antikommunism hade han ldnge
sympatiserat med Mussolini och dessutom givit sitt stdd at Francosidan under spanska
inbordeskriget. Ar 1937 siiger han i parlamentet: I will not pretend that, if I had to

. .. . 11
choose between Communism and Nazi-ism, I would choose Communism™ .

I Grekland blev samarbetet mellan Churchill och de grekiska fascisterna avgdrande
for hiandelseutvecklingen. Det ledde till att britterna och deras allierade USA fick fast
fot i landet. De grekiska fascisterna tilldelades ocksa en viktig roll under det s.k.
inbordeskriget 1946-1949, da de tillbakatringda spillrorna av EAM/ELAS under en
tid forsokte samla sig till sjélvfbrsvarlz.

Niar USA 1947 gick in 1 Grekland vid Englands sida trappades forfoljelserna mot de
forna partisanerna upp. Kampanjen ledde till att motstandsrorelsen hosten 1949
tvingades ldgga ner vapnenB.

k ok sk

Winston Churchill var utan tvivel den politiker som betydde mest for
hindelseutvecklingen i Grekland under tiden nidrmast fére och efter Andra
Virldskrigets slut. Men hans insats inskrénker sig inte till detta. Han &r ocksa den
mest inflytelserika av de forfattare som format var bild av Greklands historia under
den aktuella perioden. Hans sexbandsverk The Second World War (1948-1953)
belonades med Nobelpriset i litteratur och fick oridkneliga ldsare. Likvil maste man
konstatera att hans framstédllning pa manga punkter framstar som extremt otillforlitlig

10 Boatswain & Nicolson, s. 245, 248-258, 310; Clogg, s. 133; Mazower, s. 329-336, 340, 352,
353, 353-377; Ponting, s. 672, 674f.

' Lukacs, s. 36, 140, 142.
12 Mazower, s. 375f; Boatswain & Nicolson, s. 252-270, 276, 284.
13 Clogg, s. 137; Boatswain & Nicolson, s. 255, 311.
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—1 vart fall om man ser den mot bakgrund av den bild som senare tiders
historieforskare kommit fram till'*.

Greklands 6den under kriget behandlas av Churchill i femte och sjitte delarna av The
Second World War, frimst i kapitlen "The Greek Torment”, ”"Rome. The Greek
Problem”, ”British intervention in Greece” och ”Christmas in Athens”. Hir skildras
forloppet pa tva olika sitt, dels genom en berittande framstillning som aterger
héndelserna ur ett aterblickande efterhandsperspektiv, dels genom tita citat ur brev
och telegram som dr samtida med de skildrade hindelserna.

Av The Second World War kan den oinitierade ldsaren fa intrycket att det var de
brittiska trupperna som drev ut de tyska nazisterna ur Grekland hosten 1944,
Churchill hdvdar namligen att de grekiska gerillastyrkornas militédra insatser
inskrinkte sig till smérre sabotage och att dessa helt upphorde fran och med
sommaren 1943".

Denna beskrivning av den grekiska motstandsrorelsens insatser dr helt oforenlig med
den bild som ges av den nutida historieforskningen. I dag &r alla professionella
historiker ense om att det var det var EAM/ELAS som drev tyskarna ut ur landet och
att de tyska trupperna redan hade evakuerats i de omraden dér de engelska trupperna
ryckte fram efter sin landstigning 1 Patras 4/10 1944,

Att Churchill ger en vilseledande bild av den grekiska motstandsrorelsens insatser
framgar for ovrigt ocksa av hans egen framstillning. Ett exempel finner vi i det femte
bandet av The Second World War. I ett telegram till utrikesminister Anthony Eden
raknar Churchill med att den grekiska motstandsrorelsen pa egen hand ska driva ut
tyskarna, och med anledning av det oroar han sig for att den engelska regeringen
skulle forlora inflytande i Grekland. I samma riktning pekar det sjitte bandet av The
Second World War, men hir har han beslutat sig for att dra fordel av situationen. Nu
baserar han sin strategi for maktovertagandet i Grekland pa att den grekiska
motstandsrorelsen ska ha drivit ut tyskarna innan britterna gar in i landet'”.

Denna strategi kan ses som en parallell till Churchills sitt att 1 strid med den
ursprungliga 6verenskommelsen med Stalin och Roosevelt forhala de Allierades
planer pa en invasion i Visteuropa. En sadan var utlovad till 1942, men Churchill
motstod i det ldngsta Stalins krav pa att man skulle 6ppna en andra front i Vésteuropa.
Det dr forst ndar Sovjetunionen i praktiken har bragt den tyska krigsmaskinen pa fall
som Churchill gar med pa att inleda invasionen av Normandie. (Lukacs, s. 44ff, 65f)
Trots att Churchill medvetet kalkylerat med att de grekiska motstands-minnen ska
driva ut tyskarna, vill han i fortsittningen inte kdnnas vid deras insatser. I den fortsatta
framstéllningen pastas det i stéllet att det var britterna som befriade Grekland. 1
kapitlet ”British Intervention in Greece” skriver han:

The liberation did not begin until October. Commando units were then sent into
Southern Greece, and in the early hours of October 4 our troops occupied Patras.
(Churchill 1954, s. 249)

'* Ashley, s. 176; Mazower, s. XVIf, 370f.
'S Churchill 1952, s. 473.

16 Boatswain & Nicolson, s. 243, 247ff.

17 Churchill 1952, s. 474; ibid. 1954, s. 98.
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Den omisstdnksamme ldsaren kan av detta dra slutsatsen att det som hér avses &r
befrielsen fran den tyska ockupationen. Men nér engelsminnen landade i Patras hade
néstan hela Grekland befriats av den grekiska motstandsrorelsen EAM/ELAS. De
engelska trupperna behdovde dérfor aldrig ga i strid med tyskarna. Nér Churchill talar
om “befrielsen”, handlar det i stidllet om de allierades kampanj for att krossa den
grekiska motstindsrorelsen'®.

Men Churchill vidhaller i det ldngsta sin standpunkt att det var britterna som befriade
Grekland. Om det vittnar ett brev som han skickade till den kanadensiske
premidrministern 15/12 1944. Apropa striderna i Aten skriver han har: I told him that
I had the verbal approval of Stalin to our entering Greece and liberating Athens.”
(Churchill 1954, s. 266) Ocksa denna formulering kan ge den omisstinksamme
lasaren intrycket att det handlar om en kamp mellan engelsminnen och den tyska
ockupationsmakten. Men nér britterna tagade in i staden hade de tyska styrkorna
redan drivits bort av EAM/ELAS".

Nir Churchill talar om befrielsen av Aten, handlar det salunda om britternas vipnade
aktioner for att driva bort den grekiska motstandsrorelsen fran staden.

For den ldsare som latit sig 6vertygas av Churchills tes att det var britterna som
befriade Grekland och Aten, torde fortsittningen av hans berittelse dock komma som
en Overraskning. Hir stoter vi namligen pa uppgifter som pekar i en helt annan
riktning.

Ett exempel pa det &r ett av Churchill citerat telegram fran 17/12 1944 till
faltmarskalk Alexander. Har framgar det att ”fienden” till de brittiska trupperna inte

alls dr den tyska ockupationsmakten utan den grekiska motstandsrorelsen
EAM/ELAS. (Churchill 1954, s. 267)

Att det dr britterna och grekerna som star mot varandra framgar ocksa pa manga andra
sitt. For den uppmérksamme ldsaren star det klart att den foregivna “befrielsen” av
Grekland och Aten efter hand méter allt stérre motstand fran den till en borjan vinligt
stimda civilbefolkningen. I flera av de citerade breven och telegrammen kan vi ocksa
folja hur Churchill efter hand tvingas kalla in allt storre forstarkningar for att kunna
hélla de motstraviga grekerna i schack och att man gjort upp planer for att bomba
vissa stadsdelar i Aten”’. Att Churchill agerar som om grekerna vore hans fiender,
hindrar inte att han samtidigt uppger att avsikten med britternas intag i Grekland var
att gora landet demokratiskt'.

Dessa forsdkringar till trots dr det uppenbart att Churchill ingalunda avsag att skapa
demokrati i ordets vanliga mening. Som den senare historieforskningen har visat var
hans syfte istillet att mot folkmajoritetens vilja aterstilla monarkin. I detta syfte
stodde han den kungliga exilregeringen i Kairo, han lit sina trupper kvisa ett anti-
monarkistiskt myteri bland de grekiska trupperna i Egypten och han intrigerade for att
aterinsitta George II, trots att denne gjort sig djupt impopuldr genom sitt stod till

' Mazower, s. 123-143, 260, 265f; Ponting, s. 673f.
" Clogg, s. 127, 129; Ponting, s. 672.

%% Churchill 1954, ss. 250, 255, 259f, 267.

2! Churchill 1954, s. 99, 101, 268, 273.
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diktatorn Metaxa och sin ovilja att uppmuntra till motstand mot den tyska
ockupationen®.

Hur kan da Churchill forena detta agerande med sina ansprak pa att vilja infora
demokrati? Pa den fragan finns det tva svar.

A ena sidan later Churchill forsté att alla regeringar som innehaller kommunister ir
odemokratiska. (Churchill 1954, s. 256) A andra sidan riknar han som kommunister
alla dem som motsitter sig hans planer att aterinsitta George II som kung av
Grekland! (Boatswain & Nicolson, s. 246) Med andra ord: demokrater dr enligt
Churchill endast de som stoder hans egna anstrangningar att aterinrétta monarkin.
Med stdd av detta resonemang vill Churchill legitimera sin strdvan att med vald
aterinsitta George II pa Englands tron. Samtidigt framgar det av Churchills
framstdllning att han inte tvekar att mot kungens vilja driva igenom sina egna planer.
Ett exempel pa det far vi da Churchill i strid mot kungens vilja och landets
konstitution vill insiitta dirkebiskopen som riksforestandare®. Genom att ge efter for
de engelska patryckningarna kunde kungen behalla sin officiella stidllning som landets
regent. Som framgar av The Second World forblev han dock i realiteten
engelsminnens hantlangare. (Churchill 1954, s. 279)

Men Churchills ambitioner inskriankte sig inte till att aterinsétta den impopulére
monarken. Han ville ocksa inritta en av engelsméannen kontrollerad ministér. I det
syftet satsade han pa den engelskvénlige Georgios Papandreou (far respektive farfar
till tva senare premidrministrar), trots att denne vid de brittiska truppernas ankomst till
Grekland inte hade stdd av mer dn en handfull anhéngare kring den kungliga
exilregeringen i Kairo. (Boatswain & Nicolson, s. 245f)

Att Papandreous probrittiska ministdr var en ren marionettregering framgar fullt klart
av Churchills egen framstéllning. Gang pa gang uttrycker han sig pa ett sitt som visar
att denna regim saknar folkligt stod och att den dr beroende av engelska stridskrafter
for att kunna sitta kvar. (Churchill 1954, s. 97, 252f)

Av The Second World War framgar ocksa att Churchill inte tvekar att tillgripa vald
mot civilbefolkningen, om det dr nodvéandigt for att framja engelska intressen:

The mob violence by which the Communists sought to conquer the city and present
themselves to the world as the Government demanded by the Greek people could only
be met by firearms. There was no time for the Cabinet to be called.

Anthony and I were together till about two o’clock, and were entirely agreed that we
must open fire. (Churchill 1954, s. 251f)

I samma riktning pekar ett telegram till general Scobie, den brittiske dverbefil-
havaren i Aten:

But do not hesitate to fire at any armed male in Athens who assails the British
authority or Greek authority with which we are working. [---] We have to hold and

2 Ponting, s. 670-674; Boatswain & Nicolson, s. 245f; Clogg, s. 123, 126, 129, 241.
2 Churchill 1954, s. 268, 276f, 279f; Pontings s. 674.
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dominate Athens. It would be a great thing for you to succeed in this without
bloodshed if possible, but also with bloodshed if necessary. (Churchill 1954, s. 252)

For att legitimera dessa drastiska metoder anvander Churchill flera strategier. En av
dem dr att forringa motstandsrorelsen betydelse. Salunda vergar han fran en
inledningsvis respektfull attityd till att allt oftare beskriva grekerna som
mindervirdiga varelser. I ett brev till utrikesminister Eden 6/8 1944 talar han salunda
om de grekiska motstandsménnen som “’the miserable Greek [Communist] banditti”.
(Churchill 1954, s. 97). Det ér en formulering som kan te sig mindre trdaffande med
tanke pa att den syftar pa en folklig massrorelse som vid denna tid var pa vig att driva
ut det tyska krigsmaskineriet ur Grekland och dessutom redan upprittat en alternativ
stat i de befriade omrédena®.

For ovrigt dr det ocksa létt att se att Churchill talar mot béttre vetande, nér han
beskriver motstandsrorelsen som undermaliga banditgéing. Redan i borjan av 1944
hade han konstaterat att EAM/ELAS bildat "a State within a State”. Inkonsekvensen i
Churchills framstéllning blir dnnu tydligare i1 framstéllningens fortsittning. Aena
sidan aterkommer han gang pa gang till motstandsrorelsens foregivna undermalighet.
A andra sidan konstaterar han att kampanjen mot EAM/ELAS kriver vildiga insatser
i form av vapen, trupper och flygunderstod. Ett exempel pa det senare far vi i ett
telegram till den stillforetradande premidrministern Attlee, dir han citerar
fialtmarskalk Alexander:

”If we were successful in pushing the E.L.A.S force outside the boundaries of Athens
we should still be faced with a tremendous task if we tried to eliminate them
altogether.” Ett annat exempel ser vi da Churchill i ett telegram vénder sig till
president Roosevelt med en begiiran om hans stdd. Dir talar han om “very dangerous,
powegsful, well-organized and well-directed elements which are now pressing into the
area” .

Men det finns for Churchill ett viktigare argument for anvéndningen av vald mot den
grekiska motstandsrorelsen. Det dr hans stindigt upprepade tes att den skulle besta av
kommunister. I ett citerat brev 6/8 1944 till sin utrikesminister Eden skriver han.

The behaviour of E. A. M is absolutely intolerable. Obviously they are seeking
nothing but the Communisation of Greece during the confusion of the war, without
allowing the people to decide in any manner understood by democracy. [---] The case
seems to me to have reached the following point: either we support Papandreou, if
necessary with force as we have agreed, or we disinterest ourselves utterly in Greece.
(Churchill 1954, s. 97)

Till general Wilson i Italien och ambassador Leeper i Aten skriver han 8 november
1944:

In view of increasing threat of Communist elements in Greece and indications that
they plan to seize power by force, I hope that you will consider reinforcing our troops

* Boatswain & Nicolson, s. 243-248; Mazower, s. 123-143, 260, 265ff, 271-279, 291-294; Clogg,
s. 123, 126.
2 Churchill 1952, s. 476; ibid. 1954, s. 66, 100, 252, 272, 279.
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in Athens area by immediate dispatch of the 3rd Brigade of 4th Indian Division or
some other formation...(Churchill 1954, s. 250)

Ett annat exempel far vi i ett brev till Roosevelt 14/12 1944 dir Churchill
kommenterar den amerikanska opinion som kritiserat britternas behandling av den
grekiska motstandsrorelsen.

You will realise how very serious it would be if we withdrew, as we easily could, and
the result was a frightful massacre, and an extreme Left Wing régime under
Communist inspiration installed itself, as it would, in Athens. (Churchill 1954, s. 262)

Ytterligare ett exempel innehaller ett telegram till den stillféretradande
premidrministern Attlee, ddr Churchill citerar faltmarskalk Alexander:

The Field-Marshal however had formed the decided view that behind the E.LL.A.S.
units there was a stubborn core of resistance, Communist in character, which was

stronger than we had thought and would be very difficult to eradicate.”
(Churchill 1954, s. 272)

Att motstandsrorelsen skulle besta av kommunister var en tanke som motte
inviandningar fran Churchills egna medarbetare. De engelska diplomaterna i Grekland
forsokte forgdves informera honom om att han hade fel pa denna punkt, men for
Churchill var alla som motsatte sig hans planer pa att aterinféra monarkin ett slags
kommunister. Han gjorde dirfor inte nagon skillnad mellan de icke-kommunistiska
anhéngarna av EAM/ELAS och revolutionédrerna i kommunistpartiet, KKE.
(Boatswain & Nicolsson, s. 246)

Men Churchills viktigaste argument for sitt agerande var av storpolitisk karaktér.
Salunda hidvdade han att kriget mot den grekiska motstandsrorelsen var nddvéndigt
for att forhindra att Grekland gled in i Rysslands maktsfir. I ett telegram till
faltmarskalk Smuts 22/12 1944 skriver han:

But if the powers of evil prevail in Greece, as is quite likely, we must be prepared for
a quasi-Bolshevised Russian-led Balkans peninsula, and this may spread to Italy and
Hungary. (Churchill 1954, s. 270)

Detta argument tar han ocksa upp nér han i The Second World War blickar tillbaka pa
hindelseforloppet:

It is odd, looking back on these events, now that some years have passed, to see how
completely the policy for which I and my colleagues fought so stubbornly has been
justified by events. Myself, I never had any doubts about it, for I saw quite plainly
that Communism would be the peril civilisation would have to face after the defeat of
Nazism and Fascism. [---] If Greece has escaped the fate of Czechoslovakia and
survives to-day as one of the free nations, it is due not only to British action in 1944,
but to the steadfast efforts of what was presently to become the united strength of the
English-speaking world. (Churchill 1954, s. 266)

Churchills varningar for ett ryskt maktdovertagande gjorde intryck pa de allierade, men
1 efterhand har historikerna kunnat konstatera att han talade mot béttre vetande.
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(Boatswain & Colin Nicolson, s. 249f) Detta framgar for 6vrigt ocksa av Churchills
egen framstillning i The Second World War. Hir legitimerar han gang pa gang sitt
agerande med att Stalin 1 forvdg godként Englands maktévertagande i Grekland och
att han inte heller i efterhand haft nigra inviindningar®:

In England there was much perturbation. The Times and the Manchester Guardian
pronounced their censures upon what they considered our reactionary policy. Stalin
however adhered strictly and faithfully to our agreement of October, and during all
the long weeks of fighting the Communists in the streets of Athens not one word of
reproach came from Pravda or Isvestia. (Churchill 1954, s. 255)

Trots det missvisande och inkonsekventa i Churchills framstéllning av den politiska
situationen 1 Grekland kom den att dominera den anglosaxiska historieforskningen
under den tidiga fasen av det Kalla Kriget. In i sen tid har den ocksa kommit att
bestimma massmediernas bild av férloppet”.

Under 60-talet kom det dock en omsvingning bland fackhistorikerna. Det géller inte
minst bedomningen av Churchill som historiker. Ett exempel pa det dr Maurice
Ashley. Han konstaterar i sin bok Churchill as Historian (1968) att den hyllade
statsmannen efter hand 6vergar fran historieskrivning i ordets egentliga mening till att
1 stéllet rittfardiga sina handlingar infor historiens dom. Andra menar att Churchill
egentligen inte var historiker alls utan en ovetenskaplig amator som i sitt eget intresse
dgnade sig at rent mytskapandezg.

Detta ifragasittande har efter hand vuxit sig allt starkare. I dag ger forskarna en helt
annan bild av forloppet 4n den vi far i The Second World War. Numera &r det inte
lange EAM/ELAS som stills vid skampalen, utan de allierade och deras ledare, fraimst
Churchill sjalv. Han framstélls som besatt av sin mani att i strid mot merparten av det
grekiska folkets vilja krossa vinstern och aterinsitta den pro-brittiske kung George 11
pa tronen. EAM/ELAS betraktas inte lingre som dominerat av moskvatrogna
kommunister utan av en demokratiskt sinnad majoritet av icke-kommunister —
idealistiska nationalister, ortodoxa kristna och intellektuella socialdemokrater. Dartill
har man visat att den kommunistiska minoriteten inom EAM/ELAS ingalunda var
instilld pa att ta 6ver landet®.

Dessutom dr forskarna idag ense om att Sovjet — i en uppgorelse 9 oktober 1944
mellan Stalin och Churchill — accepterade en framtida uppdelning av Europa, dér
Grekland skulle inga i den engelska intressesfaren En konsekvens av detta var att
Stalin 1945 uppmanade de kommunistiska partisanerna att underordna sig den
engelska ockupationsmakten, vilket ocksa skedde. Kommunisterna gav upp den
styrkeposition man fatt genom sina insatser i kampen mot nazisterna. Pa Stalins order
inordnade de sig som fogliga undersatar till den av Churchill och den brittiske
generalen Robert Scobie kontrollerade marionettregering som formellt leddes av
Papandreou™.

*% Churchill 1954, s. 66, 249, 250, 255, 266.

7 Mazower, s. XVIf, 370f; Ashley, s. 160.

% Ashley, s. 176; Lukacs, s. 108.

2 Clogg, s. 123, 130; Boatswain & Nicolson, s. 243f, 249f; Ponting, s. 670.

30 Clogg, s. 130f; Ponting, s. 662, 673f; Ashley, s. 203; Lukacs, s. 25, 51f; Boatswain & Nicolson,
s. 249f.
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Bland professionella historiker finns det alltsa en tilltagande skepsis vad giller
Churchills verksamhet som politiker och historieskrivare. Sérskilt tydligt dr detta
bland forskare som specialiserat sig pa Greklands historia under och efter Andra
Virldskriget.

Déaremot forefaller Churchills popularitet vara obruten hos den breda allmidnheten och
bland populdrhistoriker som inte har nagon niarmare kinnedom om den roll han spelat
i Grekland. Det framgar av John Lukacs kdnda bok Churchill. Visioniren.
Statsmannen. Historikern som utkom forsta gangen 2002. Lukacs hédnvisar har till en
omrostning diar Churchill utkorats till historiens storste engelsman. Han antyder ocksa
att ett kritiskt perspektiv pa Churchill som statsman eller historiker skulle vara nagot
lite udda, som man bara kan vinta sig att finna bland excentriker. Foljaktligen har han
inte heller nagra invindningar mot dennes agerande i den grekiska tragedin. Tvirtom
anser han att Churchill genom sin uppgorelse med Stalin lyckades “radda”
Grekland®'.
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