Per Flensburg

A. Kommentarer och fragor till Anders Gustavsson

Begreppet ”vetenskaplig metod”, har forkortat till enbart “metod” har manga dimensioner,
beroende pa bade det undersdkta problemet och det dmne man utgar fran. En sociolog har
t.ex. manga fler metoder till sitt férfogande an en fysiker eller matematiker. Som Gustavsson
papekar ar metoden ” vagen framat nar forskaren har klargjort undersékningens
problemstdllning”. Detta innebar att problemet bestimmer metoden, en uppfattning jag helt
delar.

Det finns amnen jag kallar flerparadigmatiska och det ar amnen dar man utgar fran olika
grundlaggande forestdllningar om tillvaron (KuhnError! Bookmark not defined. 1962).
Exempel pa sadana damnen ar sociologi och informatikError! Bookmark not defined.. |
avhandlingar inom dessa @mnen finns i regel ett ganska omfattande metodkapitel. | andra
amnen, de enparadigmatiska @mnena, finns det egentligen bara en mdjlig metod och dar
diskuteras inte metodfragor speciellt mycket. Historia och etnologi verkar vara sddana @mnen
forutom fysik och matematik.

Centralt inom varje metod &r datainsamling. Det kan, som inom astronomin och karnfysiken,
rora sig om matdata omfattande flera pentabytes och det kan, som inom etnologin, rora sig
om kansliga intervjudata. Gustavsson har koncentrerat sig pa detta férhallandevis sndva, men
inom etnologin, otroligt viktiga omrade.

Det finns otaliga bocker om intervjuteknik (Danielsson 2010; Kvale, Brinkmann, och Torhell
2014; Persson, u.a.; Hedlund 2003) men det verkar inte finnas manga som utforligt behandlar
detta omrade, daremot finns det avsnitt som beroér fragan i de flesta bécker om intervjuteknik.
Det som Gustavsson betonar speciellt mycket ar samtalet och fortroendeskapandet mellan
informantError! Bookmark not defined. och forskare. Har handlar det om uppgifter som
informanten uppfattar som kansliga och da kravs det en helt annan relation an vid en vanlig
intervju. Detta ar typiskt for etnologi.

En metod som Gustavsson inte namner ar den etnografiska, dar forskaren sa att sdga bosatter
sig hos de grupperna vederboérande vill studera. Delar deras dagliga liv, ingar som en del i
gruppen och sa smaningom far ta mer och mer del av deras kultur och forestéllningar. Denna
metod anvands framst vid studium av frammande kulturer. Gustavsson jamfor observationer
med intervjuer och menar att observationer endast ger en yttre bild av kulturen, medan
intervjuer ger en inre bild. Detta kan sdkert stimma i inledningsskedet, men genom att
internaliseras i kulturen blir forskaren en del av densamma och kan tranga annu djupare i den
(Berger, Luckmann, och Olsson 1998). Med tanke pa det omrade férfattaren har undersokt ar
dock den etnografiska metoden mindre lamplig eftersom det rér sig om ett begransat
fenomen i en kultur. Dar ar ett fortroligt samtalError! Bookmark not defined. med en person
man litar pa att foredra. Som Gustavsson sager pa sid 5:

Lyssnandets konst ar vasentlig vid faltarbete. Att utfora faltarbete har en hel del med
psykologi, social kompetens och erfarenhet att gora. Det |ampar sig inte att enbart visa
sig neutral och oberord av det man far hora nar informanterna delar med sig av sitt
innersta.



Detta leder mina tankar in pa en sak som Gustavsson inte tar upp, namligen vad som ar
resultatet av forskningen. Jag antar att det for en etnolog handlar om att géra en beskrivning
av en sedvanja hos en kulturError! Bookmark not defined. eller en helhetsbild av en kultur.
Det rader ett liknande forhallande i de historiska vetenskaperna och resultatet brukar
redovisas i form av en ofta valdigt lasvard och valskriven text. Det jag undrar éver ar hur den
vetenskapliga kvaliteten avgors? Den kan pa ett plan enkelt pavisas genom méangden citat fran
andra forskare. Urvalet av citat sager en hel del. Men detta visar bara pa forskaren beldsenhet,
var kommer vederborandes egna bidrag in? | detta fall kan jag tdnka mig att det ar sjdlva det
studerade omradet, gravseder i Sverige och Norge, som valdigt fa har studerat tidigare. Men
det som samhallsvetarna faster sa stor vikt vid: reliabilitet och validitet lyser med sin franvaro.
Fragor som hur vet man att de som intervjuats ar representativa, hur vet man att de fragor
som stéllts ar de ratta fradgorna och hur vet man att svaren har tolkats korrekt stélls inte. Det
som gor beskrivningen trolig ar berattelsens inneboende kraft, vilket &r nagot mer &n bara en
samling fakta som torrt och sakligt beskrivs. Jag tanker pa Per Anders Fogelstroms berattelse
"Vavarnas barn” som ger en betydligt mer levande beskrivning av livet i Stockholm i slutet av
1700-talet an den mest gedigna akademiska avhandling om samma tidrymd (Fogelstrom
2013). En etnolog och en historiker maste dven vara nagot av en skonlitterar skribent.

Jag har blivit ombedd att stdlla nagra fragor som kan vara utgangspunkt for en fortsatt
diskussion och jag tar da en foga avundsvard roll som advokatus diaboli och fragar féljande:

1. Hur vet du att de som intervjuats ar representativa?
2. Hur vet man att de fragor som stéllts ar de ratta fragorna?
3. Hur vet du att svaren har tolkats korrekt?

Fragorna ar elaka for de stalls utifran ett helt annat paradigmError! Bookmark not defined.
an det du utgar fran. Men icke desto mindre ar det fragor som i det allmanna medvetandet
kdnnetecknar forskning och som du, som forskare, maste forhalla dig till!
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B. Anders Gustavsson (AG) svar och svarskommentarer till Per Flensburg (PF)

PF Kommentar 1: Begreppet "vetenskaplig metod”, har forkortat till enbart "metod” har
manga dimensioner, beroende pa bade det undersokta problemet och det &mne man utgar
fran. En sociolog har t.ex. manga fler metoder till sitt forfogande an en fysiker eller
matematiker. Som Gustavsson papekar ar metoden ”vagen framat nar forskaren har klargjort
undersokningens problemstallning”. Detta innebar att problemet bestammer metoden, en
uppfattning jag helt delar.

Det finns amnen jag kallar flerparadigmatiska och det ar amnen dar man utgar fran olika
grundldaggande forestdllningar om tillvaron (Kuhn 1962). Exempel pa sadana damnen ar
sociologi och informatikError! Bookmark not defined.. | avhandlingar inom dessa amnen finns
i regel ett ganska omfattande metodkapitel. | andra @mnen, de enparadigmatiska amnena,
finns det egentligen bara en mdojlig metod och dar diskuteras inte metodfragor speciellt
mycket. Historia och etnologi verkar vara sddana amnen forutom fysik och matematik.

AG kommentar till PF kommentar 1: Inom etnologi ar det stor skillnad metodmassigt pa att
anvanda insamlade intervjuer som kallmaterial respektive historiskt material i arkiven. Etiska
fragor blir sarskilt utmanande vid studier av var egen tid och de senaste femtio aren.

PF kommentar 2: Centralt inom varje metod ar datainsamling. Det kan, som inom astronomin
och karnfysiken, réra sig om matdata omfattande flera pentabytes och det kan, som inom
etnologin, rora sig om kansliga intervjudata. Gustavsson har koncentrerat sig pa detta
forhallandevis snava, men inom etnologin, otroligt viktiga omrade.

AG kommentar till PF kommentar 2: Fragan ar om det ar ett sndvt omrade, nar det avser
manniskors berattelser om egna erfarenheter, upplevelser och kanslor. Informanten talar om
sig sjalv och inte om andra.

PF kommentar 3: Det finns otaliga bécker om intervjuteknik (Danielsson 2010; Kvale,
Brinkmann, och Torhell 2014; Persson, u.a.; Hedlund 2003) men det verkar inte finnas manga
som utforligt behandlar detta omrade, daremot finns det avsnitt som beror fragan i de flesta
bocker om intervjuteknik. Det som Gustavsson betonar speciellt mycket dr samtalet och
fortroendeskapandet mellan informantError! Bookmark not defined. och forskare. Har
handlar det om uppgifter som informanten uppfattar som kansliga och da kravs det en helt
annan relation an vid en vanlig intervju. Detta ar typiskt for etnologi.

AG kommentar till PF kommentar 3: Journalister vill ha svar direkt och har inte tid att bygga
upp ett fortroendeférhallande hos informanten. Att fa information ar viktigare an att lyssna.
Sa var det tidigare inom etnologin nar uppgifter om materiell kulturError! Bookmark not
defined. stod i centrum for insamlingen. Nu ar det manniskors innersida som utgor fokus for
de undersdkningar som jag tar upp i mitt bidrag.

PF kommentar 4: En metod som Gustavsson inte namner ar den etnografiska, dar forskaren
sa att sdga bosatter sig hos de grupperna vederborande vill studera. Delar deras dagliga liv,
ingar som en del i gruppen och sa smaningom far ta mer och mer del av deras kulturError!



Bookmark not defined. och forestallningar. Denna metod anvands framst vid studium av
frammande kulturer. Gustavsson jamfor observationer med intervjuer och menar att
observationer endast ger en yttre bild av kulturen, medan intervjuer ger en inre bild. Detta
kan sakert stamma i inledningsskedet, men genom att internaliseras i kulturen blir forskaren
en del av densamma och kan trdanga dannu djupare i den (Berger, Luckmann, och Olsson 1998).
Med tanke pa det omrade forfattaren har undersokt ar dock den etnografiska metoden
mindre lamplig eftersom det ror sig om ett begransat fenomen i en kultur. Dar ar ett fortroligt
samtalError! Bookmark not defined. med en person man litar pa att féredra. Som Gustavsson
sager pa sid 5:

Lyssnandets konst ar vasentlig vid faltarbete. Att utfora faltarbete har en hel del

med psykologi, social kompetens och erfarenhet att géra. Det lampar sig inte att

enbart visa sig neutralError! Bookmark not defined. och oberord av det man far

hora nar informanterna delar med sig av sitt innersta.

AG kommentar till PF kommentar 4: Mina undersdkningar ar visserligen inte etnografiska i
den betydelsen som néar antropologer beger sig ut pa arslanga faltarbeten hos frammande
kulturer. Men nar jag studerade pingstrérelsen pa 6n Astol i Bohusldn och kulturmétet mellan
sommargaster och bofasta pa Karingdn ocksa i Bohuslan vistades jag mycket pa dessa 6ar och
hade spontana samtal med dem jag motte, dven om jag inte 6vernattade pa dessa Oar.

PF kommentar 5: Detta leder mina tankar in pa en sak som Gustavsson inte tar upp, namligen
vad som dr resultatet av forskningen. Jag antar att det for en etnolog handlar om att gora en
beskrivning av en sedvdnja hos en kultur eller en helhetsbild av en kultur. Det rader ett
liknande forhallande i de historiska vetenskaperna och resultatet brukar redovisas i form av
en ofta valdigt lasvard och valskriven text. Det jag undrar Over ar hur den vetenskapliga
kvaliteten avgors?

AG kommentar till PF kommentar 5: Ur metodisk aspekt ar det viktigt att andra forskare kan
ga tillbaka till det kadllmaterial som jag som forskare har anvant. Det brukar pa norska kallas
"etterprgvbarhet”. Det ar inget problem med historiskt material som finns i arkiven. Daremot
arkiverar inte antropologer sitt insamlade faltmaterial. Som etnolog ar jag daremot inskolad i
att insamlat faltmaterial skall 6verlamnas till etnologiska arkiv. Tyvarr har en del etnologer
inte levt upp till detta under senare ar utan i stallet foljt antropologisk tradition att materialet
ar forskarens eget. Allra varst ar det om materialet férstors efter fullbordad undersdkning.

PF kommentar 6: Den vetenskapliga kvaliteten kan pa ett plan enkelt pavisas genom mangden
citat fran andra forskare. Urvalet av citat sager en hel del. Men detta visar bara pa forskarens
beldasenhet, var kommer vederbérandes egna bidrag in? | detta fall kan jag tdnka mig att det
ar sjalva det studerade omradet, gravseder i Sverige och Norge, som valdigt fa har studerat
tidigare.

AG kommentar till PF kommentar 6: Jag soker mig alltid till temaomraden som tidigare ar
outforskade, t. ex. senast koleraepidemier pa 1800-talet ur folkligt perspektiv.

PF kommentar 7: Men det som samhallsvetarna faster sa stor vikt vid: reliabilitet och validitet
lyser med sin franvaro. Fragor som hur vet man att de som intervjuats ar representativa, hur



vet man att de fragor som stallts ar de ratta fragorna och hur vet man att svaren har tolkats
korrekt stélls inte. Det som gor beskrivningen trolig ar berattelsens inneboende kraft, vilket ar
nagot mer an bara en samling fakta som torrt och sakligt beskrivs. Jag tanker pa Per Anders
Fogelstroms berattelse "Vavarnas barn” som ger en betydligt mer levande beskrivning av livet
i Stockholm i slutet av 1700-talet an den mest gedigna akademiska avhandling om samma
tidsrymd (Fogelstrom 2013). En etnolog och en historiker maste dven vara nagot av en
skonlitterar skribent.

AG kommentar till PF kommentar 7: Hur skall vi lyckas med att ha samma skrivférmaga som
skonlitterara forfattare? Det ror sig sékerligen i en del fall om personlig laggning men for min
del framst genom standigt aterkommande skrivtraning.

PF kommentar 8: Jag har blivit ombedd att stélla nagra fragor som kan vara utgangspunkt for
en fortsatt diskussion och jag tar da en foga avundsvard roll som advocatus diaboli. Fragorna
ar elaka for de stalls utifran ett helt annat paradigm an det som forfattaren utgar fran. Men
icke desto mindre &r det fragor som i det allmdnna medvetandet kannetecknar forskning och
som du, som forskare, maste forhalla dig till!

AG kommentar till PF kommentar 8: Jag anser inte dina fragor som elaka utan i stallet som
konstruktiva och viktiga att resonera kring.
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