KG Hammarlund

A. Kommentarer och fragor till Anders Gustavsson

Tack, Anders, for en viktig artikel — viktig inte minst fér att du paminner om att vi som forskare
har anledning att stanna upp och goéra etiska 6vervaganden over ett betydligt vidare falt an
vad lagen kraver.

| skriften God forskningssed, utgiven av Vetenskapsradet 2017, papekas att begreppet
"forskningsetik’ ibland begransas till etiska fragestéallningar rérande hur forsékspersoner och
informanter behandlas — sadana fragor som regleras i lagen om etikprévning. Att uppfylla
lagens foreskrifter ar naturligtvis oerhoért viktigt, men forskarens ansvar upphor inte nar den
samvetsgrant ifyllda ansokan till Etikprévningsnamnden skickats ivag. Jamsides en sadan snavt
definierad forskningsetik finns ocksa vad Vetenskapsradet kallar ‘forskaretik’: forskarens
ansvar gentemot forskningen, forskarsamhallet och samhallet i 6vrigt.

Hit hor ansvaret vad géller plagiering eller manipulering av forskningsdata, fragor som ocksa
blivit foremal for lagreglering (SFS 2019:504), men ocksa ansvaret for sddana etiskt kansliga
fragor som ibland regleras i icke bindande forskningsetiska kodexar, ibland ar helt oreglerade
och darfor beroende av den enskilde forskarens egna beslut. En historiker kan saledes ha
anledning att reflektera 6ver sitt ansvar gentemot manniskor i det forflutna. | personhistorisk
eller biografisk forskning kan arkiven avsldja i hogsta grad ’kansliga personuppgifter’ —
kriminalitet, stigmatiserande sjukdomar, politiska asikter, sexuell Iaggning. Har vi som forskare
ansvar for hur vi hanterar sddana uppgifter — gentemot personens efterlevande, men kanske
ocksa gentemot personens minne?

Aven néar forskningen fokuserar pd kollektiva aktérer, dir inga enskilda personer kan
identifieras, finns det skal att reflektera 6ver avgransningar och kategoriseringar som, om de
tillampas slentrianmassigt, kan forstarka existerande stereotypa foérestallningar grundade i
klass, genus, etnicitet eller sexualitet.

Harav foljer inte att forskaren ska avsta fran forskning sa fort en etisk utmaning gor sig pamind
— tvartom kan sadana utmaningar vara just det som gor forskningfragan vardefull. Vad det
handlar om ar vikten av ett etiskt dvervagande dar det ocksa ingar att vdga forskningens nytta
mot dess skada, att prova om balansen nytta/skada kan férandras genom alternativa
metodval: Paverkas forskningsresultatets varde om vissa uppgifter uteldamnas? Om de
avidentifieras? Pa samma satt finns det skal for etiska dvervaganden om det finns skal att
misstanka att ett i sig vardefullt forskningsresultat inte bara kan brukas utan ocksa missbrukas.

Beredskapen att reflektera over etiska utmaningar i forskningsprocessen vaxer inte fram av
sig sjalv. En forutsattning ar forstas att forskningens etiska implikationer synliggors, under
forskarutbildningen men ocksa i den akademiska grundutbildningen.

For samtliga examina i Hogskoleférordningens examensordning (SFS 1993:100 bilaga 2) finns
bland examensmalen krav pa férmaga att hantera etiska fragestallningar. For en
kandidatexamen ska studenten visa formaga att inom utbildningens huvudomrade “gora
bedomningar med hansyn till relevanta vetenskapliga, samhalleliga och etiska aspekter”.
Dessutom ska studenten "visa insikt om kunskapens roll i samhallet och om manniskors ansvar
for hur den anvands”.



Hur stort utrymme som ges at dessa omraden inom hogskolans utbildning ar osakert. Hur
formagan och insikten examineras ar ocksa oklart. Nar Universitetskanslersambetet i sina
kvalitetsutvarderingar 2012-2015 granskade uppfyllandet av vissa utvalda examensmal valde
man bort malet om insikt i kunskapens samhalleliga roll och manniskans ansvar for hur den
anvands. Ett stickprov av utvarderingarna visar ocksa att belaggen for studenternas férmaga
att géra bedomningar med hansyn till vetenskapliga, samhalleliga och etiska aspekter framst
avser forskningsetiska aspekter i mera snav mening. | utvarderingen av historieamnet gor till
exempel bedémargruppen den samlade reflektionen att “god traning kring vetenskaplig etik
forekommer i de flesta fall. Mer séllan behandlas andra etiska aspekter av historisk kunskap
och férmedling genom systematisk reflektion och examination” (Universitetskanslersambetet
2014, Kvalitetsutvardering av historia).

Det finns goda skal att halla diskussionen kring forsknings- och forskaretik levande. Det &r
ocksa viktigt att i hogskoledidaktiska sammanhang lyfta exempel pa hur fragor om forskaretik
daribland fragan om vart gemensamma ansvar for hur kunskap kan anvandas, kan synliggoras
i utbildningen.
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B. Anders Gustavsson (AG) svar och svarskommentarer till KG
Hammarlund (KGH)

KGH Kommentar 1: | skriften God forskningssed, utgiven av Vetenskapsradet 2017, papekas
att begreppet ‘forskningsetik’ ibland begransas till etiska fragestallningar rérande hur
forsokspersoner och informanter behandlas — sadana fragor som regleras i lagen om
etikprovning. Att uppfylla lagens foreskrifter ar naturligtvis oerhort viktigt, men forskarens
ansvar upphor inte nar den samvetsgrant ifyllda ansdkan till Etikprovningsnamnden skickats
ivag. Jamsides en sadan snavt definierad forskningsetik finns ocksa vad Vetenskapsradet kallar
"forskaretik’: forskarens ansvar gentemot forskningen, forskarsamhallet och samhallet i 6vrigt.

AG kommentar1 till KGH kommentar 1: Viktigt papekande att det géller att skilja pa vad lagen
sager som forskaren maste fdlja, och vad som utgdr en forskningsetisk policy som
forskarsamhallet kommer 6verens om och som man utbildar kommande faltarbetare i vid
faltkurser.

KGH Kommentar 2: Hit hoér ansvaret vad galler plagiering eller manipulering av
forskningsdata, fragor som ocksa blivit foremal for lagreglering (SFS 2019:504), men ocksa
ansvaret for sddana etiskt kansliga fragor som ibland regleras i icke bindande forskningsetiska
kodexar, ibland ar helt oreglerade och darfér beroende av den enskilde forskarens egna
beslut. En historiker kan sadledes ha anledning att reflektera Over sitt ansvar gentemot
manniskor i det forflutna. | personhistorisk eller biografisk forskning kan arkiven avsldja i
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hogsta grad ’kansliga personuppgifter’ — kriminalitet, stigmatiserande sjukdomar, politiska
asikter, sexuell laggning. Har vi som forskare ansvar fér hur vi hanterar sadana uppgifter —
gentemot personens efterlevande, men kanske ocksa gentemot personens minne?

AG kommentar2 till KGH kommentar 2: Det ar viktigt att reflektera éver hur en historiskt
orienterad etnolog som jag eller en historiker som Hammarlund skall forhalla sig till att avsloja
fakta om personer langre tillbaka i tiden som inte ar skyddade genom lagen. Det galler tiden
fore de senaste femtio aren. Sekretesslagen 1980 hemligstamplar material med
"dialektologiskt eller etnologiskt innehall” i hogst femtio ar (Svensk forfattningssamling
1980:880). Det ar klart att det kan vara smartsamt for efterlevande om det funnits grov
kriminalitet i den egna slakthistorien. Dombd&ckerna men dven uppteckningar i folklivsarkiven
kan avsloja mycket. Dar ar brottslingarna inte anonymiserade. Sjalv har jag en sadan historia i
min slakt. Min farfars bror Janne Larsson fodd 1854 mordade med femton knivhugg i halsen
1875 en piga som arbetade pa garden och som var i ett langt framskridet havandeskap.
Forovaren fick ett 29-arigt fangelsestraff pa Langholmen. Denna morka handelse omtalades i
samtida tidningar med angivande av brottslingens namn och den blev senare en stor skam for
slakten. Det diktades till och med nu arkiverade visor i den lokala omgivningen om denna
handelse. Pappa ville inte tala om detta, men jag har inte forsokt att dolja denna morka
historia utan har varit dppen om den. Jag tycker sjalvfallet att det ar en hemsk handelse, men
jag kan inte gbra nagot at det som har skett. Darfor finns det ingen anledning att hemlighalla
det. Nar jag motte min fru Kristina 1986 var det har mordet i min slakt fér 111 ar sedan en av
de forsta sakerna som jag berattade om. Hon skulle inte fa hora om det pa omvager som min
mamma hade gjort nar hon skulle gifta sig med pappa 1939. Detta exempel tar jag med for att
visa pa hur viktigt det ar att forskaren reflekterar 6ver svara upplevelser som kan frammanas
genom historisk forskning. Det bor i sin tur sattas i relation till att inte enbart den ljusa
historien ar vard att studera utan ocksa den moérka och problematiska. Forskaren har inte som
uppgift att forskona historien utan att lyfta fram den och analysera den.

En annan kanslig sak att avsl6ja i historien avser sjalvmord. En bonde Jakob Jonsson som skrev
dagbocker pa 1800-talet som jag har studerat (Anders Gustavsson Bondeliv pa 1800-talet.
Oslo 2009) omnamnde flera personer som begatt sjdlvmord vid namn. Da fann jag ingen
anledning i min bearbetning av materialet att hemlighadlla namnen dven om det finns
efterlevande slaktingar pa orten. Sjalvfallet ar sjalvmord en tragedi inte minst for
omgivningen. Det har lange funnits en mediapolicy att inte avsl6ja sjalvmord i media men pa
den punkten har en andring skett under 2000-talet med borjan efter brottaren Mikael
Ljungbergs dod 2004. Senare har aven digitala minnessidor borjat forekomma gallande
sjalvmordsoffer (Anders Gustavsson, Cultural studies on death and dying in Scandinavia. Oslo
2011 s. 162ff).
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