Elisabeth Ahlsén

A. Kommentarer och fragor till Anders Gustavsson

1. Anders Gustavssons kapitel beskriver noggrant och intressevackande en etnologs
anvandande av intervjumetod som faltmetod med séarskild tonvikt pa etiska aspekter. Han
utgar fran egna erfarenheter av att anvanda intervjuer i kdnsliga situationer, t ex relaterad till
dodsfall och begravningar och dven specifikt om Utgya-morden. Han gér den korrekta
iakttagelsen att metod inte diskuteras lika mycket som teori och det darfor finns ett behov av
metoddiskussion.

Hur mycket metod och teori hdnger samman dr en frdga som kanske kan kommenteras mer.

2. Intervjuer inom etnologi handlar allt mer om personliga upplevelser och kdnslor och
forskaren behover folja de lagstadgade etiska riktlinjerna. Utdver det ges en del reflektioner,
t ex att det kan vara en fordel att intervjuaren delar med sig av information om sig sjalv vid
intervjun, sa att den blir mer av ett informationsutbyte.

Denna synpunkt véicker ndagra fragor: Kan det uppsta problem genom att forskaren ger
personlig information? Kan det innebdra att forskarens information paverkar informantens
svar? Hur undviker eller kontrollerar man detta? Ett exempel skulle kunna belysa hur detta kan
ga till.

3. Bruket av bandspelare tas upp men inte bruket av videoinspelning, som blir allt vanligare.

Kommentera gédrna dven detta? Kan en forskare som fér skriftliga anteckningar stéra
samtalet? Mer eller mindre dn inspelning?

4. Det vore intressant att fG veta mer om hur intervjupersonerna rekryteras och hur man ser
pd representativitet.

5. Kulturella begransningar — fortegenhet — kanslighet for olika @mnen tas upp.
Finns det risk att vissa grupper inte blir representerade/beforskade pga detta?

Hur kan man lésa problem, t ex att fa intervjua muslimska kvinnor fran vissa kulturer,
sprakproblem, tabu-dmnen mm?

6. Hdnder det att man behéver hénvisa till psykolog eller liknande t ex vid bearbetning av svdra
upplevelser som kan inledas vid en interviu om dem?

7. Hur I6ser man olika instdliningar hos olika anhériga, t ex fér publicering av data, foton etc?

B. Anders Gustavsson (AG) svar och svarskommentarer till
Elisabeth Ahlsén (EA)

EA fraga 1: Hur mycket metod och teori hanger samman ar en fraga som kanske kan
kommenteras mer.

AG svar pa EA fraga 1: Principen om problemorienterad forskning har jag velat framhalla i
mina undersokningar. Da utgar man varken fran material eller teorier utan fran ett
problemomrade. Vid problemorienterad forskning  bildar  problem/problemen



utgangspunkten och material, metod och teorier blir hjadlpmedel vid analyser. Verkligheten,
eller empirin, hjadlper forskaren att svara pa fragan hur och teorierna pa fragan varfor i
analysen. Jag har slagit vakt om en prdovande forskning som anvander ett brett empiriskt
underlag insamlat fran arkiv och/eller i falt som kritiskt granskas genom vetenskapliga
metoder, exempelvis kallkritik. Teorierna ar forskarens hjalpmedel vid analys av drivkrafter
och sammanhang som ligger dolda bakom den yttre verkligheten. For mig som etnolog har
begrepp, metoder och teorier inget sjalvstandigt varde utan de maste provas i relation till
problemstallningen och den insamlade empirin for att forskaren skall na fram till en rimlig
vetenskaplig analys.

Intervjuer inom etnologi handlar allt mer om personliga upplevelser och kdnslor och forskaren
behover folja de lagstadgade etiska riktlinjerna. Utdver det ges en del reflektioner, t ex att det
kan vara en fordel att intervjuaren delar med sig av information om sig sjalv vid intervjun, sa
att den blir mer av ett informationsutbyte an enbart en utfragning.

EA fraga 2: Denna synpunkt vacker nagra fragor: Kan det uppsta problem genom att forskaren
ger personlig information? Kan det innebdra att forskarens information paverkar
informantens svar? Hur undviker eller kontrollerar man detta? Ett exempel skulle kunna
belysa hur detta kan ga till.

AG svar pa EA fraga 2: Det ar viktigt att inte bidra till att ldgga svaren i informantens mun. Nar
intervjuaren berattar om sig sjalv, ar det inte for att paverka utan snarare att upplysa for att
underlatta samtalsklimatet och komma bort ifran fraga-svarsituationen som tidigare har varit
den vanliga inom etnologin. | en del fall har intervjupersoner sjalva stallt fragor till mig om
mina erfarenheter och synpunkter. Det har forekommit nar jag intervjuat inom frikyrko- och
nykterhetsrorelsemiljoer. Jag har varken tillhort nagon frikyrka eller nykterhetsrorelse men
har forsokt att vara uppriktig och inte alltfor faordig. Nar jag berattat fardigt har intervjun
fortsatt pa ett positivt satt utan att mina synpunkter har ifragasatts.

EA fraga 3: Bruket av bandspelare tas upp men inte bruket av videoinspelning, som blir allt
vanligare. Kommentera garna dven detta? Kan en forskare som for skriftliga anteckningar
stora samtalet? Mer eller mindre an inspelning?

AG svar pa EA fraga 3: Jag har inte anvadnt videoinspelning vid mina faltarbeten.
Videoinspelning har en fordel av att faltarbetaren efterat kan ta del av informanternas
nonverbala beteenden, men det ar inte aktuellt nar faltarbetet avser intervjuer om
kdnsloladdade intervjuer. Det ar da svart att ens fa anvanda bandspelare. Skriftliga
anteckningar under intervjuns gang brukar vara det som star till buds. Metodiskt sett ar det
sjalvfallet en svarighet att samtidigt intervjua och skriva ned anteckningar. Man tappar latt en
del information och ger heller inte informanten den koncentrerade uppmarksamhet som &r
angelagen for att fa till stand ett gott samtalsklimat. Vid sadana intervjuer ar det vasentligt att
kunna gora upprepade intervjubesok for att bade komplettera och kontrollera innehallet i
anteckningarna. Vid faltarbete med studenter har jag latit tva faltarbetare arbeta tillsammans
varav den ene leder samtalet och den andre antecknar. Efter intervjun har de méjligheter att
tillsammans jamfora sina minnesbilder.



EA fraga 4: Det vore intressant att fa veta mer om hur intervjupersonerna rekryteras och hur
man ser pa representativitet.

AG svar pa EA fraga 4: Etnologi ar en kvalitativ och inte en kvantitativ vetenskap till skillnad
fran t. ex. sociologi. Fragor om representativitet har varit periferainom etnologin. Inom nutida
etnologi utfors oftast ett mindre antal intervjuer av forskaren sjalv och det ligger till grund for
doktorsavhandlingar och andra undersékningar. Tips om informanter kan man fa genom
tidningsupprop eller genom personer som val kanner till manniskor i den valda lokalorten.
Praster har i en del fall kunnat vara sddana nyckelpersoner. Vad som utgor ett tillrdckligt antal
intervjuer utgdr ingen central fraga utan i stallet djupet i intervjuerna och hur forskaren lyckas
tolka dem.

EA fraga 5: Kulturella begransningar — fortegenhet — kanslighet for olika @mnen tas upp. Finns
det risk att vissa grupper inte blir representerade/beforskade pa grund av detta? Hur kan man
|6sa problem, t ex att fa intervjua muslimska kvinnor fran vissa kulturer, sprakproblem, tabu-
amnen mm?

AG svar pa EA fraga 5: Jag har inte utfort faltarbeten bland muslimer men haft kollegor som
gjort det bl. a. gdllande begravningsbruk. Dar verkar det inte ha varit problem att fa
information. | tillagg till intervjuer har en kollega i Oslo utfért deltagande observationer vid
muslimska begravningar.

EA fraga 6: Hander det att man behdver héanvisa till psykolog eller liknande t ex vid
bearbetning av svara upplevelser som kan inledas vid en intervju om dem?

AG svar pa EA fraga 6: Jag har inte varit med om diskussioner inom etnologin om att behova
vanda sig till psykologer. Daremot har det forts diskussioner om hur mycket empati som
faltforskaren kan anses vara etiskt skyldig att ge uttryck for. Jag har varit noga med att visa en
hog grad av empati om jag markt att intervjusamtalet har framkallat obehagliga kdanslor och
oro hos informanterna. Detta kan markas bade genom ord och genom nonverbala uttryck, sa
som att informanten vander ned huvudet, rodnar, blir alltmer tystlaten eller dven borjar grata.

EA fraga 7: Hur l6ser man olika installningar hos olika anhoriga, t ex for publicering av data,
foton etc?

AG svar pa EA fraga 7: Det &r vanligt inom etnologin att intervjua en person i taget, men ibland
kan t. ex. makar intervjuas tillsammans. Fordelen ar att de kan hjalpas at att komma ihag, tipsa
varandra osv. Intervjuaren far vara observant pa att bada informanterna kommer till tals i
ungefar lika omfattning. En risk ar att en av dem talar under stora delar av intervjun och den
andre ar mer tystlaten och bara kommer med inspel emellanat. Vid intervju med en person i
taget forsvinner denna fara.

| borjan av intervjun ar det viktigt att upplysa om vad det insamlade materialet skall anvandas
till, att det galler forskning och inte en tidningsintervju. Jag har inte haft problem med att en
anhorig har stallt sig positiv till att det insamlade materialet i form av intervjuer eller foton far
anvandas for forskning medan en annan anhorig stallt sig avvisande. Daremot har det hant att
en anhorig varit villig att delta i en intervju medan en annan anhérig avbojt en forfragan om



intervju. Da kan motiveringen hos den som avbdjer vara att personen i fraga inte anser sig ha
sa mycket information att ge som en annan utpekad person. D3 brukar jag svara att alla har
nagot att berdtta om egna erfarenheter och upplevelser. Det ar det personliga som det ar
viktigt att fa upplysningar om.

Vid intervjuer lagger jag vikt vid att fraga efter personliga foton och annat bildmaterial.
Informanter brukar beredvilligt stdlla detta till forfogande. Genom ny kamerateknik kan
faltarbetaren fotografera sadant material pa plats, medan man tidigare fick lana med sig
bilder.
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